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d) Omoéwienie celu naukowego ww. pracy i osiggnietych wynikow:

Gtéwnym celem monografii ,,Zrédta, natura i funkcje emocji...” jest prezentacja,
krytyczna analiza oraz ocena koncepcji i teorii emocji (impulsji) Leona Petrazyckiego.
Realizacja tego celu wymagata m.in.: 1) objasnienia, dlaczego pojgcie emocji odgrywa tak
wazng role w Petrazyckiego programie badawczym, zmierzajagcym do wyjasnienia natury
prawa i moralnosci; 2) zrekonstruowania teorii emocji, a zwlaszcza pojgcia emocji, jako
zjawiska doznawczo-popgdowego; 3) zaprezentowania tego, jak pojecie to dziata w
Petrazyckiego teorii prawa; 4) zbadania, ktore elementy teorii emocji tego mysSliciela sg
wazne, oryginalne i aktualne z perspektywy wspdlczesnej psychologii emoc;ji.

W monografii zastosowalem nastgpujace metody badawcze: 1) rekonstrukcje
historyczng wybranych podejs¢, teorii 1 poje¢ emocji (w czgéci historycznej); 2) analize
pojeciowa kategorii impulsji, oparta na prdobie udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy
pierwotne pojecie moze by¢ dwustronne (doznawczo-popgdowe) 1 co tak naprawde ono
obejmuje; 3) interpretacje — Petrazycki operuje catkiem wyraznym pojeciem emocji, ale jego
teoria nie jest teorig w petni wykonczong, zawiera — obok twierdzen — sporo sugestii, wskazan
i tylko podpowiedzi; 4) analiz¢ poréwnawcza — zestawiam wybrane tezy teorii Petrazyckiego
z twierdzeniami przyjetymi we  wspolczesnych  teoriach  psychologicznych i
neurobiologicznych.

Wyznaczony cel realizuj¢ w pieciu rozdziatach: 1. ,Kategoria emocji w historii
emocji”. II. ,,Petrazyckiego uzasadnienie potrzeby badan w zakresie psychologii emocji oraz
kwestie metodologiczne”. III. ,Klasyfikacja zjawisk psychicznych”. 1V. ,Impulsje i ich
odzialywanie”. V. ,,Charakterystyka przezy¢ etycznych oraz norm moralnych i prawnych”.
Poszczegblne rozdziaty nie sg rowne objetosciowo 1 petnig rézng funkcje w realizacji celu.
Dla mozliwie najlepszego zrozumienia catego projektu Petrazyckiego wazne sg rozdziaty II,
III, IV, V. Do jego oceny niezbedny jest rozdzial I oraz rozszerzony o dyskusje wybranych
zatlozen i twierdzen teorii Petrazyckiego z dominujagcymi tendencjami we wspolczesnej
psychologii emocji rozdzial IV.

Przeglgd wybranych koncepcji emocji w historii filozofii

Rozdziat 1 stanowi niezbedne tto dla dalszych rozwazan i dostarcza odpowiedniego
materialu do oceny koncepcji emocji Petrazyckiego. Zeby bowiem okreslié warto$é jakiejs
koncepcji, jej oryginalno$¢ i tkwigce w niej novum, trzeba wiedzie¢, jak emocje byty
rozumiane wczesniej, w historii filozofii. Rozdzial ten stanowi tez wazne wprowadzenie i
uzupelnienie do wywodow Petrazyckiego, ktdére zostaly rekonstruowane w nastgpnych
rozdziatach. Petrazycki zarzuca filozofom np. mieszanie zjawisk emocjonalnych z
uczuciowymi, a takze mieszanie ich ze zjawiskami poznawczymi i wolicjonalnymi. Nie
pokazuje jednak dokladnie, na czym to polegato i kto tak robit — nie przywotuje zadnych
konkretnych nazwisk myslicieli. Dokonuj¢ skrétowego przegladu koncepcji emoc;ji, jakie
powstaly w starozytnosci, $redniowieczu, w czasach nowozytnych oraz w wieku XIX. Zeby
zarysowac niezbedne pole odniesien, ponizej omdéwig kilka wybranych koncepc;ji.

W czasach starozytnych emocjami zajmowalo si¢ wielu myslicieli, ale najbardzie)
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wazkie rozwazania na ten temat znajdujemy u Arystotelesa oraz u stoikow. Stagiryta nie
lekcewazyl emocji, uwazal, ze sg one potrzebne dla dobrego zycia. Zwlaszcza wtedy, gdy
stanowig odpowiednig reakcj¢ na bodziec. Emocje sa jednak stopniowalne, czasami sg
niezwykle intensywne, a niekiedy ledwo zauwazalne. Tymczasem — zdaniem filozofa —
zaréwno nadmiar, jak i niedomiar w przezywaniu emocji sg niewlasciwe. Stoicy — inaczej niz
Arystoteles — uwazali, ze emocje sprzeciwiajg si¢ racjonalnej naturze czlowieka i nie stuzg
prowadzeniu dobrego zycia. Byli oni zwolennikami poznawczej teorii emocji — emocje sg
sadami. W koncepcji Arystotelesa element poznawczy (wraz z oceng) rdwniez odgrywat
wazng role. Kiedy jednak uwzglednimy rozwazania Stagiryty na ten temat w innych dziefach,
otrzymamy duzo bardziej zlozony obraz emocji. W gruncie rzeczy jest to wielosktadnikowa
koncepcja emocji. Sktadajg si¢ na nig: 1) poznanie (z oceng), 2) odczucie (emocjom
towarzyszg przyjemne lub przykre doznania), 3) aspekt motywacyjny (emocje motywuja do
dzialania), 4) procesy fizjologiczne (z emocjami skorelowane sg zmiany cielesne) i 5)
ekspresja (emocjom towarzyszg ekspresje mimiczne).

U myslicieli sredniowiecznych emocje nie tracg charakteru poznawczego, ale znacznie
silniej skorelowane sg z wolg. Augustyn wyr6éznit w duszy trzy podstawowe wiadze: pamiec,
intelekt, i wolg. Teza Augustyna, ze emocje sg formg woli, zainteresowali sic Anzelm z
Canterbury i Piotr Abelard. Zdaniem Anzelma czlowiek nie moze by¢ obdarzony jedynie
wola, dzigki ktorej wybiera i decyduje. Ma réwniez pragnienia i emocje, ktére motywujg go
do dziatania. W tym tez duchu Abelard przekonywat, ze w duszy cztowieka pojawia sie wiele
réznych emocjt, z ktorych kazda ma mniejszg lub wigkszg site motywacyjng. Wedle Tomasza
z Akwinu uczucia sg aktami zmyslowo-pozadawczymi. Z jednej strony, nalezgc do sfery
poznawczo-zmysiowej, mogg odbiera¢ informacje, z drugiej zas, wchodzac w skiad czesci
pozadawczej, mogg wprawia¢ w ruch. W ruch wprawia rowniez wola, ktéra nalezy do sfery
rozumowo-pozgdawczej. Cele dzialania tych sfer sg inne: wiadza zmystowo-pozadawcza
szuka doraznego dobra jednostkowego, natomiast wladza rozumowo-pozadawcza dgzy do
dobra ogdlnego, ktdre jest gwarantem szczgscia cztowieka.

Wiele waznych aspektoéw problemu emocji uwzglednili w swoich analizach
filozofowie czaséw nowozytnych. Dla Kartezjusza emocje byty przede wszystkim zjawiskami
umystowymi. Filozof nie definiuje ich precyzyjnie. Jego zdaniem mozZzna je nazwaé
niejasnymi ,,spostrzezeniami” lub ,,czuciami”, bo pojawiajg si¢ w duszy tak samo jak
wrazenia albo ,wzruszeniami”, poniewaz odpowiadaja za rdézne zmiany. Emocje
(namigtnosci) to zjawiska umystowe powigzane z cialem — sg wzbudzane, podtrzymywane i
wzmacniane przez pewien ruch tchnien zyciowych (niezwykle delikatne ruchy czasteczek
krwi). Tchnienia te zachodzg w mézgu, ale z pomoca nerwoéw wedrujg po catym ciele. Ujecie
emocji przez Kartezjusza — ze wzglgdu na przyjety dualizm — pozostawia sporo do zyczenia.
Pod tym wzgledem lepiej wypada koncepcja Spinozy, ktéry byl zwolennikiem paralelizmu
psychofizycznego (umyst i ciato istniejg rownolegle obok siebie, bez wspotzaleznosci). W
jego przekonaniu emocje (afekty) sg stanami umystowymi i cielesnymi zarazem, a raczej:
pobudzeniami umyshu i pobudzeniami ciata réwnoczesnie.

Hobbes wyjasnia zycie wewngtrzne czlowieka (popedy, namigtnosci, mysli,
wyobrazenia, czynnosci mowy itd.) i jego dzialanie za pomocag pewnej koncepcji ruchu.
Istnieje ruch w $wiecie, ruch cial i ruch w ciele — najprostsze i najdelikatniejsze ruchy krwi i
tchnien zyciowych. Te ostatnie odpowiadajg za czynno$ci wegetatywne oraz zycie umystowe,
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w tym za emocje. Maja one charakter pewnego rodzaju dazen czy usitowan (conatus).
Dazenia te mogg ,,zwracac¢ si¢” w stron¢ czegos, co je wywoluje — majg wowczas charakter
pozadania, lub odwracal si¢ — wdowczas majg charakter awersji. Pozadanie i awersja to
podstawowe dgzenia-emocje, ktére nastgpnie generujg rézne inne formy emocji. Koncepcje
emocji Hobbesa mozna nazwa¢ konatywna koncepcja emocji.

Oprocz teorii Hobbesa przywotuj¢ poglady innych angielskich filozofow, w mysli
ktorych emocje odgrywajg bardzo wazng rolg w zyciu moralnym. Wychodze od rekonstrukc;ji
idei zmystu moralnego u Shaftesbury’ego i Hutchesona. Zmyst ten bowiem miat do pewnego
stopnia charakter emocjonalny. Przede wszystkim jednak uwzgledniam Hume’a i Smitha, dla
ktorych rozwazania na temat emocji (uczu¢ moralnych) miaty istotne znaczenie w ich etyce.
Ponadto zajmujg¢ si¢ Rousseau, ktdry emocje uwazal za najcenniejszy element natury ludzkie;.
Nie pomijam tez Kanta. Nastgpnie omawiam najwazniejsze dokonania XIX-wiecznych
badaczy emocji.

Wskazalem na specyficzny charakter rozwazan nad emocjami i rozwigzan w réznych
epokach — wiele przeanalizowanych przeze mnie koncepcji emocji zwigzanych bylo z
rozwazaniami teologicznymi (np. $w. Augustyn, Anzelm, Abelard, §w. Tomasz) lub mialy
okreslone zalozenia metafizyczne (np. dualizm substancji u Kartezjusza, paralelizm
psychofizyczny u Spinoza, materializm u Hobbesa). Wskazalem tez na stopniowo rosngce
zainteresowanie naukowym wyjasnieniem emocji, zwlaszcza u XIX-wiecznych uczonych
(Herbart, Beneke, Bain, Spencer, Darwin i inni). Pokazatem, jak wraz z rozwojem biologii,
uczeni probowali wyjasnia¢ emocje w kontek$cie badan psychofizycznych i ewolucyjnych.
Petrazycki wpisuje si¢ w ten ostatni nurt — dgzyt on do naukowego wyjasnienia emocji.

Osiagnigte rezultaty:

® Zrekonstruowalem najbardziej reprezentatywne moim zdaniem koncepcje emocji w
historii filozofii. Zwykle byty to koncepcje poznawcze, wzglednie silnie zwigzane z
poznaniem, lub koncepcje zwigzane z wolg. Sama jednak wola nalezata réwniez do
poziomu umystowego. Na tle tych ujg¢ odmienna wydaje sie¢ konatywna koncepcja
Hobbesa (pod wieloma wzgledami podobna do koncepcji Petrazykiego). Liczni
filozofowie uwzgledniali aspekt motywacyjny, a dodatkowo wskazywali na zmiany
fizjologiczne lub neurologiczne, jako wazne dla powstania i przebiegu emocji.
Wigkszos¢ przedstawionych koncepcji to w gruncie rzeczy koncepcje
wielosktadnikowe — trzy-, cztero- lub pigcioskladnikowe. Petrazycki krytykuje takie
ujecia i broni koncepcji jednorodnej oraz nonkognitywne;j.

¢ Uwzglednilem i przeanalizowalem idee tych myslicieli, ktérzy bronili prymatu uczué
nad rozumem, zwlaszcza w kontek$cie dziatania. Hume twierdzil, ze rozum jest tylko
niewolnikiem namigtnoéci, ktére sa wczesniejsze od idei i stanowig fundament
ludzkiego umyshu. Dla tego filozofa namigtnosci to dosy¢ szeroka klasa zjawisk, sg
wérdd nich tez takie, ktére powstaja pod wptywem idei i idee generujg. Rousseau
bronit pierwotnego stanu natury i uczué. Prymat uczué glosili tez romantycy. W ten
nurt myslenia do pewnego stopnia wpisuja si¢ rozwazania Petrazyckiego.

® Pokazalem pierwsze w historii filozofii proby wyprowadzenia moralnosci z emocji. W
refleksji etycznej rozwazania nad emocjami sg obecne juz w starozytnosci.
Problematyka emocji w kontekscie bezposrednich Zrédel moralnosci zajmowali sie
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zwlaszcza XVII- 1 XVIII-wieczni filozofowie angielscy. Petrazycki wyprowadza z
emocji nie tylko moralno$¢, ale i prawo. W jaki sposob to czyni, pokazuje w ostatnim
rozdziale monografii.

Petrazyckiego uzasadnienie potrzeby badan w zakresie psychologii emocji,
opracowanie metodologii i nowej klasyfikacji zjawisk psychicznych

W rozdziale II rekonstruuj¢ uzasadnienie potrzeby podjecia badafn emocjami, jakimi
kierowat si¢ Petrazycki i prezentuj¢ podstawowe zasady jego metodologii. Gléwnym
przedmiotem badan Petrazyckiego bylo prawo. Roznie byto ono w dziejach rozumiane: jako
przejaw rozumu, rezultat historii albo po prostu przychodzacy z zewnatrz akt przymusu.
Zdaniem Petrazyckiego ujgcia te byly nieadekwatne, zwykle zbyt waskie. Wedlug niego
prawo pierwotnie znajduje si¢ w umysle w postaci przezy¢ emocjonalnych. Do badania tak
rozumianego prawa potrzebna byla reforma psychologii, opracowanie wyczerpujacej
klasyfikacji zjawisk psychicznych oraz adekwatnej — psychologicznej — teorii emocji.
Petrazycki byt maksymalista. Nie dazyl do wypracowania zaledwie mikroteorii zorientowane;j
na wyjasnienie prawa, ale do opracowania adekwatnej teorii psychologicznej. Dla celéw tych
zaproponowat odpowiednig metodologig.

Metodologia Petrazyckiego zawiera pewne ogdlne postulaty dotyczgce poprawnego
tworzenia pojec, twierdzen i teorii naukowych. Do podstawowych nalezy wymdg budowania
teorii adekwatnych, czyli takich, ktére nie bgda ani za waskie, ani za szerokie. Aby ten cel
osiggng¢ nalezy konstruowa¢ odpowiednie pojgcia klasowe (np. ,,spoteczefistwo”, ,,panstwo”,
,»prawo”, ,,moralno$¢”), ktore odnosi¢ si¢ bedg do odpowiednio szerokiej, jednorodnej klasy
przedmiotow. Przedmioty te muszg posiada¢ jaka$ charakterystyczng dla siebie ceche. Krotko
mowigc, przez pojecie klasowe nalezy rozumie¢ ideg tego wszystkiego, co daje sie pomysleé
jako posiadajgce okreslong cechg¢ a lub dodatkowo — w razie potrzeby — cechy b, c, d.
Petrazycki podjat tez refleksj¢ nad metodami badan zjawisk psychicznych. Za najbardzie;
odpowiednia uwazal introspekcje — zwykla i eksperymentalng (metode przeciwdziatania i
draznienia). Docenial metode obserwacyjna — obserwacje rozmaitych zewngtrznych
przejawow emocji. Nie lekcewazyl tez metod laboratoryjnych, za pomocg rdéznych urzadzen
pomiarowych. A zatem, co warto podkresli¢, byl zwolennikiem stosowania metod
mieszanych.

Za jedno z podstawowych zadan reformy psychologii Petrazycki uznat opracowanie
klasyfikacji elementarnych zjawisk psychicznych. Zagadnieniem tym zajmuje sie¢ w rozdziale
III. Dokonuj¢ tam przegladu podzialéw zjawisk umystowych, zaproponowanych przez
najbardziej reprezentatywnych myslicieli zachodniej filozofii. Za Petrazyckim przywoluje —
w jego interpretacji — pokantowski podzial na poznanie, wolg i uczucia. Rekonstruuje tez jego
krytyke tego podzialu. Petrazycki twierdzi, ze czgsto mieszano te zjawiska i niestusznie
dotgczano do nich obce elementy: do poznania elementy niepoznawcze, do uczuciowych —
nieuczuciowe i do wolicjonalnych — wykraczajace poza wole. Wedlug niego, nawet gdy
kwestie te uporzadkujemy i przypiszemy poznaniu, uczuciom i woli tylko to, co do nich
nalezy, wcigz podzial ten bedzie niepetny. Musi on by¢ — zdaniem filozofa — zastgpiony
innym, bardziej adekwatnym, ktoéry bedzie zawieral wszystkie elementarne — i tylko
elementarne — zjawiska psychiczne. Petrazycki za wyczerpujacy uznatl podziat zjawisk



psychicznych na dwie gtéwne klasy:

1) zjawiska dwustronne, bierno-czynne, do ktérych nalezg impulsje/emocje,
2) zjawiska jednostronne, ktore rozpadajg si¢ na dodatkowe podklasy:

a) jednostronnie bierne (przezycia poznawcze i przezycia uczuciowe),

b) jednostronnie czynne (przezycia woli).

W klasyfikacji tej podstawowa klas¢ stanowig jednorodne — rézne od uczué — emocje.
Sadzg, ze posunigcie to docenig wszyscy, ktérzy postulowali, aby rozbi¢ dotychczasowe
pojecie emocji na przynajmniej dwa zakresowo wezsze. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
podstawowa tendencja we wspolczesnej psychologii jest inna. Kaze ona widzie¢ w emocji
kompleks réznych elementow.

W rozdziale IV charakteryzuje Petrazyckiego koncepcje impulsji. Wedtug filozofa

impulsje stanowig ewolucyjnie pierwotna formg rozwoju psychiki. Przystosowujg organizm
do zmiennych warunkéw zycia. Ukierunkowuja na to, co sprzyja ich przetrwaniu, i ostrzegaja
przed zagrozeniami. W duzej mierze s3 to zjawiska nieswiadome, wrodzone, niekontrolowane
i automatyczne. Impulsje wyltonily si¢ z obwodowego i osrodkowego ukladu nerwowego.
Maja charakter dwustronny, doznawczo-popgdowy. Wedlug Petrazyckiego stanowig one
odpowiednik dwoistej budowy anatomicznej tego ukladu oraz dwoistej, podraznieniowo-
motorycznej, funkcji fizjologicznej organizmu. Petrazycki nie zgadza si¢ z poglagdem Jamesa,
ktory sklonny byl emocje utozsamia¢ ze zmianami fizjologicznymi, a dokladniej — z
odczuwaniem tych zmian. Wedle Petrazyckiego emocje raczej oddziatujg na rdznorakie
zmiany fizjologiczne w ciele. Skutkuja tez okreslonymi procesami neurologicznymi w
mozgu. Przede wszystkim jednak majg bezposredni wplyw na ruchy ciata, zachowanie i
dzialanie organizméw — emocje motywujg do dzialania. Emocje rzadza tez procesami
poznawczymi, tj. uwaga, percepcja, roznymi formami myslenia, wywotlujg je, intensyfikuja,
modyfikuja lub wygaszajg. Petrazycki zwracal rowniez uwage na spoleczny kontekst
wystepowania i oddzialywania emocji. Opisal zjawisko zarazania emocjonalnego, czyli
przechodzenia emocji z jednego osobnika na innego. Zamierzal zbudowac ,socjologie
emocjonalng”.

Petrazycki przyjmuje kilka podzialéw emocji. Przede wszystkim odréznia: 1) emocje
apulsywne, ktére maja charakter dazeniowy lub aprobaty — popychajg w kierunku pewnych
rzeczy, sytuacji lub zjawisk 1 zach¢cajg do pewnych zachowan oraz 2) repulsywne, ktére majg
doktadnie przeciwny charakter — odpychaja, sg pelne dezaprobaty. Poza tym odrdznia: 1)
impulsje specjalne, ktére maja genetycznie okreslony cel i prowadzg do okreslonych
zachowan, oraz 2) impulsje abstrakcyjne (blankietowe), ktére powstaja pod wplywem
wypowiedzi, prosb, rad, nakazow i zakazow.

Z natury dwustronne impulsje stanowig uprzywilejowang form¢ zjawisk
psychicznych. Tworza swoista podstawg zycia umystowego. Aktywujg wszelkie inne
jednostronne zjawiska psychiczne, bierne i czynne. Jednostronnie bierne sg doznania
czuciowe, powstajgce pod wptywem bodzcoéw zewnetrznych lub wewnetrznych, oraz uczucia,
jako doznania przyjemnosci lub przykrosci. Natomiast jednostronnie czynne zjawiska
wolicjonalne obejmujg takie aktywne przezycia, jak: pragnienie, chcenie, usitowanie. Do
zjawisk intelektualnych, jako bardziej zaawansowanych, nalezg tez wyobrazenia. Emocje



taczg si¢ z wszystkimi tymi elementami, tzn. z elementami wrazeniowymi, tworzgc
polaczenia emocjonalno-wrazeniowe, z elementami uczuciowymi, tworzac polgczenia
emocjonalno-uczuciowe (emocjonalno-przykrosciowe i emocjonalno-przyjemnosciowe), z
elementami wolicjonalnymi — polaczenia emocjonalno-wolicjonalne, z elementami
intelektualnymi — potaczenia emocjonalno-intelektualne itd. Wszystkie $cisle wspdtpracujg ze
sobg, tworzgc jeden strumien zycia umystowego. W teorii prawa Petrazyckiego szczegdlnie
wazng formg potgczen sg potgczenia impulsji z wyobrazeniami (bedzie jeszcze o tym mowa).

Osiagnigte rezultaty:

¢ Pokazalem, jak doznawczo-popedowy charakter emocji decyduje o tym, ze emocje sg
traktowane przez Petrazyckiego jako podstawowe pobudki dziatania. Na motywacyjny
aspekt emocji wskazywalo wielu. Dla Petrazyckiego jest to aspekt istotowy -
wszystkie emocje motywuja do dziatania, jedne jako apulsje, inne jako repulsje.
Koncepcja emocji Petrazyckiego moze by¢ traktowana jako prototyp koncepcji motywacyijnej i
juz chociazby z tego wzgledu zashuguje na uwage.

® Pojgcie emocji Petrazyckiego nie jest jednak pozbawione mankamentéw. Najpowazniejszym
zarzutem, jaki mozna postawi¢ wypracowanej przez niego koncepcji jest zarzut
nieadekwatnosci: moim zdaniem pojgcie emocji Petrazyckiego — wbrew jego wlasnym
oczekiwaniom i zamierzeniom — jest z jednej strony zbyt waskie, poniewaz pomija
wymiar subiektywnego odczuwania (przyjemnosci lub przykrosci), a z drugiej strony
jest zbyt szerokie, bo jako zjawisko doznawczo-popgdowe obejmuje tez popedy, instynkty
czy odruchy.

® Mimo krytyki pojecie to wcigz moze byé uzyteczne, zwlaszcza gdy chcemy bronié
procesualnego charakteru emocji. Wowczas pomyst Petrazyckiego dochodzi do glosu
wszgdzie tam, gdzie emocja charakteryzowana jest jako dwuetapowy proces:
poczatkowy etap pobudzenia, bgdacy nie tylko czynnikiem wywotujgcym emocje, ale
tez jej sktadows, i jej koncowy etap — reakcja emocjonalna.

® Petrazycki byt radykalnym przeciwnikiem wielosktadnikowej koncepcji emocji. To, co
stanowi poszczegdlne elementy takiego pojgcia, uwzglednit on — przynajmniej
czgsciowo — w swojej teorii emocji. Wylonitem najwazniejsze twierdzenia tej teorii i
pokazatem, jak Petrazycki antycypuje lub wpisuje si¢ w niektére pomysty pdzniejszych
badaczy emocji. Wiele kwestii podejmowanych przez niego stanowi wcigz przedmiot
sporu w naukach o emocjach. Ustalitem m.in., co nastepuje: 1. Teoria emocji
Petrazyckiego wpisuje si¢ w ewolucyjna perspektywe badan, ktdra przez wiele lat byta
lekcewazona. 2. Teoria Petrazyckiego wpisuje si¢ réwniez w neurobiologiczng
perspektywe badan. 3. Teoria emocji Petrazyckiego zawiera tez¢ o prymacie emocji.
Moze to by¢ prymat emocji wobec poznania — wowczas Petrazycki antycypuje ciekawy
spér migdzy Zajoncem a Lazarusem. Prymat ten moze by¢ tez interpretowany szerzej:
emocje stojg u podstaw zycia umystowego i catkowicie je przenikajg — wtedy
Petrazycki antycypuje ide¢ umystu emocjonalnego.

W rozdziale V wracam do teorii prawa i moralnosci Petrazyckiego, a dokladniej
wyjasniam kwesti¢ powstawania norm prawnych i norm moralnych oraz ich specyfike. Swoje
zrédlo maja one w przezyciach etycznych (prawnych lub moralnych). Przezycia te skiadajg
si¢ z impulsji — apulsji i repulsji — oraz wyobrazen. Wsrdd apulsji Petrazycki wyrdznia takie,
ktore majg charakter czysto wewnetrznego pobudzenia ukierunkowanego na zewnatrz, np.
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gléd-apetyt (od umystu do $wiata), i takie, ktore majg charakter zewnetrznego przyciggania,
pochodzagce od czego$ lub kogos, kto kieruje do nas wezwanie (od $wiata do umystu).
Podobnie w$érdd repulsji wyrdznia Petrazycki takie, ktore dziataja wylacznie wewnatrz nas
(wstyd, nie$miato$¢), oraz repulsje zewnetrzne, ktére majg charakter sit pochodzgcych od
czego$ zewngtrznego. Te pierwsze to emocje powstrzymujace, za$ repulsje dzialajace pod
wplywem czego$ zewngtrznego to emocje odtrgcajace. Jednak na przezycia etyczne, jak
odnotowalem, sktadaja si¢ nie tylko impulsje, ale i wyobrazenia (elementy intelektualne) —
wyobrazenia pewnych dziatan. Petrazycki wyrdznil cztery rodzaje wyobrazen prawnych i
cztery rodzaje wyobrazen moralnych. Wraz z pojawieniem si¢ w naszych umystach pewnego
typu wyobrazenia (np. jakiego$ postepku: ktamstwa, zdrady, pomocy itd.), na mocy ogdlnego
prawa kojarzenia, zaczyna dziata¢ odpowiednia dla tego wyobrazenia emocja etyczna.

Na bazie tych przezy¢ za pomocg projekcji powstajg obowiazki i normy, np. przezycie
,klamstwo jest wstrgtne” — norma ,nie nalezy klamac”, albo przezycie ,kradziez jest
paskudna” — norma ,nie nalezy kras¢”. Obowigzki oraz normy prawne i moralne nie sg
jakimi§ samoistnymi 1 wolnymi od przezy¢ zjawiskami. Sg to projekcje (odbicia)
psychicznych przezy¢ prawnych 1 moralnych. Emocjonalno-intelektualnym przezyciom
prawnym odpowiadaja dwustronne normy prawne, natomiast emocjonalno-intelektualnym
przezyciom moralnym odpowiadaja jednostronne normy moralne. Wedle Petrazyckiego w
dziedzinie prawa obowigzujg przezycia dwustronne: z jednej strony jest obowigzek,
powinnos$¢, a z drugiej — uprawnienie 1 mozliwe roszczenie. A zatem normy prawne maj3
charakter zobowigzujacy 1 uprawniajagcy (imperatywno-atrybutywny).  Natomiast
jednostronno$¢ moralnosci polega na tym, ze pewien podmiot przezywa jedynie obowigzki i
powinnosci, nakazy lub zakazy (,,nie zabijaj!”, ,,nie cudzot6z!”, ,,nie kradnij!”). Jest wolny od
elementu roszczeniowego, od uprawnienia do czegokolwiek. Same normy moralne majg
zatem charakter jedynie zobowigzujacy. Wstepnie ustalitem, do jakiego typu emotywizmu
nalezy teoria moralna Petrazyckiego. Wskazatem na potrzeb¢ dalszych badan w tym
wzgledzie.

"’

i

Osiagnigte rezultaty:

e Zrekonstruowalem najwazniejsze elementy Petrazyckiego teorii prawa i moralnoSci:
prawo jest przezyciem imperatywno-atrybutywnym, moralno$¢ — imperatywnym.
Przede wszystkim jednak dokladnie przeanalizowatem, jak w $wietle teorii
Petrazyckiego dzialajg emocje, a $cislej, jak z impulsji i wyobrazen (elementéw
intelektualnych) powstaja przezycia etyczne (moralne i prawne), a nastgpnie —
obowigzki i normy.

e Pokazalem, ze rozwazania teoretyczne Petrazyckiego mialy wplyw na teorie, filozofig
1 socjologi¢ prawa (M. Borucka-Arctowa J. Lande, K. Opalek, J. Wroblewski), ale
takze inspirowaly innych do prowadzenia badan empirycznych (M. Borucka-Arctowa,
I. Jakubowska-Branicka, J. Kurczewski, J. Kwasniewski, M. Lo$, A. Podgoérecki).



5. Omoéwienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych.
Krétka charakterystyka iloSciowa:

Moj dorobek naukowy po doktoracie (2010) obejmuje (oprocz omowionej powyzej
monografii) autorstwo 1 monografii (,,Intencjonalno$¢ i semantyka”, Universitas, Krakow
2013), bedacej zmieniona i rozszerzong wersjg pracy doktorskiej; wspolredakcje 2 ksiazek
(,,Metodologiczne i teoretyczne problemy kognitywistyki”, Copernicus Center Press, Krakow
2014; ,,Podejmowanie decyzji — poj¢cia, teorie, kontrowersje”, Copernicus Center Press,
Krakow 2015); 28 artykuléw naukowych: 16 artykuléw naukowych (5 z nich znajduje si¢ na
liscie ERIH, a 3 — w bazie Scopus) oraz 11 artykuléw w pracach zbiorowych; redakcje 4
numeréw specjalnych w czasopismach naukowych (Studia z Kognitywistyki i Filozofii
Umystu oraz Studia Humana); 3 wprowadzenia do numerdéw specjalnych Studidw z
Kognitywistyki i Filozofii Umystu. Ponadto jestem autorem 2 recenzji i 1 artykulu
popularnonaukowego. Wykaz nie obejmuje pomniejszych prac, streszczen i abstraktow. Nie
zawiera tez artykulu pt. ,Emocjonalny potencjal mys$li a paradoks fikeji”, ktory zostat
przyjety do druku w roku 2015 w Przegladzie Filozoficzno-Literackim, pi$mie z listy ERIH
[Scopus], poniewaz nie odnalaztem numeru z tym artykutem.

Problematyka naukowo-badawcza:

Moje zainteresowania naukowe koncentrujg si¢ przede wszystkim na wybranych
zagadnieniach z epistemologii, filozofii umystu, szeroko pojgtej filozofii psychologii i
kognitywistyki. W swojej pracy badawczej uwagi poswigecitem problemowi intencjonalnosci.
Na ten temat napisalem monografi¢ oraz kilka artykuléw naukowych. W ksigzce
nIntencjonalno$¢ i semantyka” analizowalem intencjonalno$¢ w ujeciu historycznym i
systematycznym. Interesowala mnie zaréwno intencjonalno$¢ aktéw umystowych, jak i
intencjonalno$¢ j¢zyka — nazw 1 zdan. Pierwotnie intencjonalnos¢ dotyczy aktow
swiadomosci: spostrzegania (P spostrzega, ze x), przypominania (P przypomina, ze x),
myslenia (P mysli, ze x) itd. Akty intencjonalne odnosza swiadomos$¢ podmiotu do czegos,
poniewaz maja jaka$ tre$¢. Natomiast jezyk czyni to za pomoca stéw i zdan, ktére majg
znaczenia i sensy. PoZniej analizy te uzupetnilem o pewien wariant ontologicznej interpretacji
intencjonalnosci — jako najbardziej podstawowego, nierelacyjnego do$wiadczenia jestestwa:
»Radykalna interpretacja intencjonalnosci w filozofii Martina Heideggera” (2012). Natomiast
w artykule ,,How Many Concepts of Intentionality?” (2015), zestawitem i oméwilem pigé
mozliwych typow (poje¢) intencjonalnosci: 1) mentalistyczng, 2) semantyczng, 3)
pragmatyczng, 4) somatyczng i 5) naturalistyczno-przyrodnicza.

Przygotowujac prace doktorska na temat intencjonalnosci, wielokrotnie trafialem na
analizy wspolczesnych filozoféw dotyczace intencjonalnosci emocji lub uczué. Zauwazylem
wowcezas, ze rézni mysliciele, czasami reprezentujacy podobng szkote myslenia, zupelnie
inaczej rozumieli te pojgcia. Jedni interpretowali emocje jako odczucia, inni — jako percepcje
lub sady. Nie bylo migdzy nimi zgody, czy emocje to zjawiska cielesne czy umystowe, czy sg
to doznania, dos§wiadczenia, reakcje czy moze procesy. Mniej wigcej w tym samym czasie
trafilem na podzial zjawisk afektywnych opracowany przez Kazimierza Twardowskiego.
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Ojciec Szkoly Lwowsko-Warszawskiej wyr6znit nastgpujace rodzaje uczué: 1) zmystowe, 2)
estetyczne, 3) intelektualne, 4) altruistyczne, 5) etyczne, 6) religijne, 7) idiopatyczne
(odnoszace si¢ do nas samych). Nie bylo dla mnie jasne, wedle jakiego kryterium filozof
dokonal tego podziatu. Natomiast oczywiste stalo si¢ to, ze szersza dyskusja nad emocjami
jest niezbgdna. Szybko si¢ zorientowatem, ze w $wiecie od lat prowadzone sg wieloaspektowe
1 szczegbtowe badania nad emocjami, nie tylko w perspektywie filozoficznej i
psychologicznej, ale takze historycznej, ekonomicznej, neurobiologicznej czy
kognitywistycznej (przede wszystkim w ramach embodimentu). Wcigz jednak daleko do
rozwigzania cho¢by najwazniejszych probleméw zwigzanych z emocjami. Nie dysponujemy
nawet powszechnie obowigzujgcg definicjg emocji.

Wtedy zainteresowalem si¢ problematyka natury emocji, ale tez tym, jak emocje sg
poznawane. Jakg rolg¢ petnia w Zzyciu umystowym? Co stanowi ich przedmiot odniesienia
intencjonalnego? Ale przede wszystkim: jaka funkcj¢ pelnig emocje w poznaniu? Jaki maja
wplyw na procesy poznawcze (uwagg, percepcj¢, pamigé, wyobraznie, myslenie)? W jakiej
relacji pozostajg do rozumu? Czy sg racjonalne, czy — jednak — aracjonalne lub irracjoanalne?
Jaka rolg odgrywaja w zyciu spotecznym, moralnym i prawnym? Pytania te — i wiele innych —
od lat inspiruja uczonych na calym $wiecie. Wyniki najwazniejszych badan staram si¢
monitorowa¢ i w miar¢ mozliwosci wykorzystywaé je we wlasnych studiach i publikacjach
naukowych. Réwnoczesénie pozotaje czujny na to, co wnosi do interesujgcej mnie dziedziny
rodzima tradycja. Przekonanie o wartosci polskich dokonan na tym polu przesadzilo o
wyborze tematu do mojej monografii.

Po doktoracie zajmowalem si¢ przede wszystkim zagadnieniem emocji. W swoich
pracach staralem si¢ pokazaé, ze emocje w historii filozofii nie byly lekcewazone. Cho¢ nie
nalezaly one do podstawowego repertuaru problemdéw filozoficznych, to jednak wielu
myslicieli podejmowalo wprost pytanie o naturg emocji, o ich role¢ w zyciu umystowym i
znaczenie w dzialaniu (m.in. moralnym). Emocje to zjawiska, ktére rozgrywaja si¢ gdzie$ na
styku umystu 1 moézgu (czy szerzej: ciala) i oddziatujg na wszystkie mozliwe formy Zycia.
Dlatego szukanie wyjasnien w perspektywie filozoficznej jest uzasadnione, ale nie w petni
wystarczajace. Preferowane przeze mnie podejécie ma charakter inter- i transdyscyplinarny.

Kwestie podejmowane przeze mnie w artykutach naukowych koncentruja si¢ na kilku
problemach zwigzanych z emocjami: 1) Czym sg emocje? 2) Na czym polega intencjonalnosé
emocji? 3) Czy emocje s3 bytami naturalnymi (biologicznymi), czy raczej zjawiskami
uksztattowanymi przez spoleczenstwo i kulture? 4) Jaki majg wplyw na poznawanie i wiedze?
5) W jakim stopniu odpowiadajg za nasze decyzje i wybory? 6) Czy mogg by¢ racjonalne i w
jakim sensie?

Z pytaniem pierwszym zmierzylem si¢ w artykutach: ,,Czym sg emocje? Prezentacja
wielosktadnikowej teorii emocji” (2014) oraz ,,O naturze emocji” (2017). Przez emocje
rozumiem zjawiska psychofizyczne: 1) poznawczo-ewaluacyjne, 2) skorelowane ze zmianami
fizjologiczno-cielesnymi, 3) zdarzeniami neurologicznymi, 4) o subiektywnym odczuciu, 5) z
tendencja do dziatania i/lub 6) do ekspresji.

W artykule ,Kontrowersje wokot intencjonalnego charakteru emocji” (2015)
omawiam rozne trudnosci, jakie napotykamy w zwigzku z pytaniem drugim. Rzecz w tym, ze
terminy ,,intencjonalno$¢” i ,,emocje” sg nieostre. Przyjmujac kognitywng koncepcje emocji i
mentalistyczng interpretacje intencjonalnosci, nietrudno wykazac, ze emocje sg intencjonalne.
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Jezeli jednak — pozostajgc przy tym rozumieniu intencjonalnosci — przyjmiemy, ze emocje s3
przede wszystkim subiektywnymi, jakos$ciowymi odczuciami, to wowczas s3 one
nieintencjonalne, poniewaz fenomenalnej (do§wiadczeniowej) stronie $wiadomosci zwykle
odmawia si¢ charakteru intencjonalnego. W tekscie wskazuje na pewne préby
przezwycigzenia takiego sposobu myslenia. Omawiam tez problemy zwigzane z przedmiotem
odniesienia (przedmiotem formalnym) emocji.

Problem trzeci omawiam w artykule ,,Natura i kultura w tworzeniu emocji” (2017).
Wychodz¢ od okreslenia determinizmu biologicznego i konstruktywizmu spoteczno-
kulturowego. Ten pierwszy w ogélnosci glosi, ze emocje sg uwarunkowane biologicznie.
Natomiast konstruktywizm przyjmuje, ze emocje sa tworami kulturowymi (wzglednie:
konstruktami spotecznymi). Prezentuj¢ wybrane argumenty zaréwno za jednym, jak i drugim
pogladem. Rekonstruuj¢ dyskusje, jaka toczyta si¢ pomigdzy tymi stronami, ale tez wewnatrz
samego determinizmu czy konstruktywizmu. Przyjmuje, ze nie do obrony jest ani skrajny
redukcjonizm, ani radykalny konstruktywizm. W tej sytuacji najlepszym rozwigzaniem jest
opowiedzie¢ si¢ za ktorgs z wersji kompatybilizmu. Poniewaz jestem zwolennikiem
wielosktadnikowej koncepcji emocji, broni¢ kompatybilizmu skladnikowego, zgodnie z
ktérym natura wplywa na emocje przede wszystkim poprzez komponenty fizjologiczny i
neurologiczny, natomiast kultura poprzez komponent poznawczy.

Zagadnieniem odzialywania emocji na procesy poznawcze zajmuje sie w artykule
»Wplyw emocji na poznawanie” (2012). Pokazuj¢ w nim, jak emocje (i nastroje) determinuja
spostrzeganie Swiata, przedmiotdw, zdarzen i sytuacji w nim, a takze spostrzeganie nas
samych 1 innych. Ukazuj¢ tez, w jakim sensie emocje wplywajg na procesy pamieci i
rzeczywiste myslenie. W artykule ,,Emocje a procesy decyzyjne” (2015) analizuje wpltyw
emocji na nasze wybory i decyzje. Proces decyzyjny mozna opisa¢ za pomoca kilku krokoéw,
przyktadowo: 1) okreslenie celu, 2) zestawienie i badanie alternatyw, 3) opracowanie
argumentow za i przeciw, 4) podjecie decyzji, 5) dziatanie, 6) refleksja nad decyzja.
Nietrudno zauwazy¢, ze schemat ten nie zawiera komponentu emocjonalnego. Tymczasem
emocje bardzo czgsto towarzyszg wyborowi i decyzji. Jesli proces ten upros$cimy do trzech
faz: przeddecyzyjnej, decyzyjnej i postdecyzyjnej, to emocje de facto towarzysza kazdej z
nich. Badania w ramach dziedziny ,,emocja i decyzje” sg dzi§ zaawansowane i dotyczg
roznych pozioméw i aspektéw. Uwzglednia si¢ przy tym tak zlozono$¢ i réznorodno$é
emocji, jak tez ztozonos¢ i réznorodnosé proceséw decyzyjnych.

W artykutach ,,Czy emocje mogg by¢ racjonalne? Analiza wybranych aspektow
filozofii emocji Ronalda de Sousy” (2016) oraz ,,Emocje a racjonalno$¢” (2017) zastanawiam
sig, czy 1 w jakim sensie emocje sg racjonalne lub sprzyjajg racjonalnosci. W artykule z 2017
rozwazam miejsce emocji w: 1) racjonalnosci ekologicznej: ,,S jest racjonalny wtw, gdy
dziala zgodnie ze swoja naturg i gdy jego aktywno$¢ jest dostosowana do $rodowiska, w
ktérym zyje 1 dziata”, 2) racjonalnosci przyczynowej: ,,S jest racjonalny wtw, gdy dziatanie S-
a jest stosowne do racji je powodujacej”, 3) racjonalnosci celowej: ,,S jest racjonalny wtw,
gdy dzialanie S-a jest celowe”, 4) racjonalnosci efektywnej: ,,S jest racjonalny wtw, gdy
dziatanie S-a dgzy do optymalizacji wynikéw”. Wydaje sig, ze wlasciwie przezywane emocje
nie stanowig przeszkody dla racjonalnego zycia. Przeszkodsa taka moze byé raczej brak
emocji. To nie zmienia faktu, Ze emocje nieadekwatne, np. przezywane zbyt stabo lub zbyt
intensywnie, mogg wprowadza¢ chaos i zaburza¢ racjonalno$¢. Modele racjonalnosci ludzkiej
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(deskryptywnej), ktore pomijajg emocje, ich wpltyw na nasze myslenie 1 dziatanie, wydaja si¢
zbyt waskie i nieadekwatne.

Ponadto zajmowatem si¢ problematyka Swiadomosci, filozofig i teorig informacji,
wybranymi zagadnieniami z kognitywistyki.

Filozofowie 1 naukowcy wciaz spierajg si¢ o to, czym jest $wiadomos¢. Pomijajac
tych, ktorzy zaprzeczali istnieniu $wiadomos$ci, sg tacy uczeni, ktorzy sadza, ze jest to
szczegblna wlasno$é czlowieka. Dzis wiemy juz, ze pewng jej formg¢ wykazuja réwniez
zwierzeta, a takze maszyny. Sg wreszcie tacy, ktorzy utrzymuja, ze $wiadomosé jest
wlasnoscig wszystkich rzeczy (panpsychizm). Rozbieznosci te oczywiscie wynikaja z
operowania innym pojgciem $wiadomosci. Osobiscie w jakie§ mierze sympatyzuj¢ z tradycja
fenomenologiczna, ale przede wszystkim z tym nurtem filozoficznym, ktéry z jednej strony
powaznie traktuje rozstrzygnigcia nauk przyrodniczych (np. neurobiologii) na ten temat, a z
drugiej nie stroni od poglebionych analiz pojgciowych. Dalem temu wyraz w trzech
artykulach: ,,Swiadomo$¢ i przedmioty intencjonalne w fenomenologii R. Ingardena” (2010),
,,Podstawowe rodzaje $wiadomosci we wspolczesnej filozofii naturalistycznej” (2013) oraz
,,O samoswiadomosci, ktora jest Zrodtem wszelkiej Swiadomosci” (2014).

W artykule ,Filozofia informacji Luciano Floridiego (ekspozycja nieformalno-
logiczna)” (2015) analizuj¢ wybrane elementy filozofii informacji Floridiego, zwlaszcza
0g6lng definicje informaciji i teori¢ informacji semantycznej. Floridi z jednej strony proponuje
silnie semantyczng teori¢ informacji, ktéra opiera si¢ na i) danych, ii) sktadni, iii) znaczeniu i
iv) prawdziwosci (poprawnie uformowane dane sg nie tylko znaczace, ale i prawdziwe), a z
drugiej strony zmierza do opracowania filozofii pierwszej. Do projektu — wilasciwie juz
zrealizowanego — mam trzy zastrzezenia: 1) postugiwanie si¢ niejasnymi terminami (,,dana”,
,»diaphora”) w definiowaniu kluczowej kategorii informacji, 2) przypisanie wartosci prawdy
informacji semantycznej — wydaje si¢, ze nie kazda informacja semantyczna musi by¢
prawdziwa (wypowiedzi o przysziosci, fikcjonalne, moralne czy religijne nie muszg wyraza¢
prawdy), 3) budowanie filozofii pierwszej na pojeciu informacji, ktére jest fundamentalne
jedynie dla pewnego poziomu rzeczywistosci (semantycznej i spoteczno-informacyjnej), a nie
rzeczywistosci w ogole.

W eseju ,,Od komputacjonizmu do uciele$nionego modelu poznania i umyshu w
kognitywistyce” (2014) omawiam trzy wielkie strategie wyjasnienia umyslu w
kognitywistyce: komputacjonizm, ktdry w procesie poznawania widzi rdwnolegle
przetwarzanie informacji (opiera si¢ na metaforze komputera), koneksjonizm, w ktérym
szeregowe przetwarzanie informacji zostalo zastgpione réwnoleglym 1 rozproszonym
przetwarzaniem (opiera si¢ na metaforze moézgu) oraz embodiment (podejscie ucielesnione),
w ktorym poznanie i umyst majg charakter ucielesniony (tutaj metaforg jest ciato lub system
umyst-moézg-ciato dziatajacy w $wiecie). Ta ostatnia strategia wpisuje si¢ w szerszy program
4E, zgodnie z ktorym umyst jest: 1) ucielesniony (embodied), 2) dzialajacy (enacted), 3)
osadzony w $wiecie (embadded), 4) rozszerzony (extended).

Rozwazania metafilozoficzne. W artykule ,,O filozofii analitycznej — zapewne nie po
raz ostatni” (2011) omawiam problemy zwigzane z okre$leniem, czym jest filozofia
analityczna. Istniejace jej definicje zwykle sg zbyt waskie lub zbyt szerokie. Wydaje si¢, ze
najlepsze wyniki otrzymujemy, gdy si¢ggamy po ide¢ podobienstwa rodzinnego. Tak czynig
tez m.in. J. Wolenski, A. Stroll czy H.-J. Glock. Propozycja tego ostatniego jest najbardziej
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aktualna i1 wysublimowana, ale niepozbawiona mankamentéw. Przede wszystkim nie
uwzglednia dorobku Szkoly Lwowsko-Warszawskiej. W jakims$ stopniu brak ten staram si¢
uzupelnic.

W artykule ,,Metafilozofia. Krytyka i wartosciowanie” (2011) polemizuj¢ z poglgdami
Mario Bungego, ktory utrzymuje, ze wspdtczesna filozofia cierpi z powodu przynajmniej
dziesigciu dolegliwosci. Sg to: 1) nadmierna profesjonalizacja, 2) mylenie filozofii z
kronikarstwem, 3) pozorowanie glebi poprzez uzywanie niejasnego jezyka (nieprzejrzystosé
tresci), 4) obsesja na punkcie jezyka, 5) idealizm, 6) przywigzywanie zbyt duzej wagi do
nieistotnych probleméw i modnych tamigtéowek akademickich, 7) skrajnosci: albo mizerny
formalizm, albo lekcewazenie metod logiki formalnej, 8) sklonno$é¢ do rozdrabniania i
aforyzmoéw, 9) oderwanie si¢ od motoréw rozwoju intelektualnego wspodtczesnej cywilizacji
(nauki, technologii, ideologii, w tym religii), 10) pozostawanie w tzw. wiezy z kosci
stoniowej. Wiele zarzutéw jest trafnych, jednak z kilkoma si¢ nie zgadzam. Dyskutuje z
autorem przede wszystkim w punkcie 3), 5), 6) i 9). Ad. 3) Nie wierzg, ze ktokolwiek
$wiadomie pozoruj¢ glebig. Wielu filozoféw — na czele z Heideggerem — probuje opisaé
glebsza rzeczywisto§¢ metafizyczng. W tym celu szukajg nowego jezyka. Ad. 5)
Wspolczesnie idealizm i rozne formy antyrealizmu sg szeroko dyskutowane i powinny by¢
powaznie traktowane. Ad. 6) i 9) Filozofowie zajmujg si¢ dzi§ réznymi paradoksami i
tamiglowkami nie bardziej niz czynili to wczesniej, w historii mysliciele. W moim
przekonaniu wspaniata wigkszo§¢ filozoféw pracuje nad powaznymi problemami
filozoficznymi.

Ponadto jestem autorem nastgpujacych artykutow:

1. ,,Genesis and Nature of Moral and Legal Norms. Leon Petrazycki’s Naturallstlc
Solution”, Studia Humana, 7 (3) 2018, s. 39-52.

2. ,Czym jest introspekcja? Badanie rozwigzan pluralistycznych”, Analiza i
Egzystencja, 40, 2017, s. 39-66.

3. ,,Geneza i charakter wspolczesnego naturalizmu w filozofii”, [w:] B.K. Krzych, M.
Wieczorek (red.), Wokoét naturalizacji (w) filozofii, Fundacja ,,dzien dobry!
kolektyw kultury” Siemianowice Slaskie 2017, s. 61-90.

4. ,Reflections on Emotions”, Studia Humana, 5 (3), 2016, s. 3—7.

5. ,,Emotions in Philosophy. A Short Introduction”, Studia Humana, 5 (3) 2016, s. 8
20.

6. ,,Czy logika pragmatyczna jest dobrg alternatywa edukacyjng dla krytycznego
myslenia?”, Nauka, 2/2016, s. 143-162.

7. Gléwne wyniki twdrczosci Kazimierza Ajdukiewicza”, Ruch Filozoficzny, 1,
2012,s.27-42.

8. ,,O pewnych réznicach miedzy filozofig a naukg”, [w:] M. Wozniczka, A. Marek-
Bieniasz, (red.), Filozofia a nauki przyrodnicze. Od physis do methaphysis i
anthropos, Czestochowa 2012, s. 133-147.

9. ,Kilka uwag na temat intencjonalnosci we wczesnej 1 poznej filozofii Ludwiga
Wittgensteina”, [w:] P. Dehnel, L. Rasinski, (red.), Ludwig Wittgenstein —
konteksty 1 konfrontacje, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslgskiej Szkoty Wyzszej,
Wroctaw 2011, s. 77-88.

10. ,,Zycie bez Igku. Filozoficzno-teologiczne rozwazanie na temat nadziei”, Lumen
Poloniae, 1, 2011, s. 7-23.

13



11. ,,Swiadomos¢ i przedmioty intencjonalne w fenomenologii R. Ingardena”, [w:] W.
Stomski, (red.), Spdér o istnienie $wiata. W 40. rocznice $mierci Romana
Ingardena, Warszawa 2010, s. 67-81.

12. ,,Filozofia a tozsamos$¢ kultury zachodniej”, [w:] W. Stomski, (red.), Filozofia
stowianska a tozsamos¢ europejska, Warszawa 2010, s. 79-91.

Plany badawcze:

Petrazycki twierdzit, ze — po pierwsze — emocje dajg poczagtek zyciu umystowemu i —
po drugie — emocje nieustannie towarzyszg réznym procesom umystowym, a percepcja, mysl
i akty wolicjonalne nasycone s3 emocjami. Petrazycki tym samym antycypowatl idee umystu
emocjonalnego. Mi¢dzy innymi ta koncepcja zainspirowata pdzniej Jerzego Konorskiego do
jego wilasnych badan. Zaproponowat on ideg dwdch uzupelniajacych si¢ systeméw w mozgu:
systemu emocyjnego (motywacyjnego) i systemu gnostycznego. Z kolei David Kahneman w
swoich wyjasnieniach natury myslenia postuguje si¢ metafora dwoch systeméw w umysle:
System 1 odpowiada za szybkie i emocjonalne dziatanie oraz System 2 — za wolne i
racjonalne. Wykorzystujgc ustalenia wspdtczesnych nauk spotecznych i neurobiologicznych,
zamierzam wyjasni¢, co dokladnie znaczy, ze emocje petnig podstawowa i wiodacg role w
dziataniu umyshu. Emocje niewatpliwie mogg motywowa¢, modyfikowaé czy wptywaé na
kierunek procesow poznawczych, ale czy mogg je tez nadzorowaé? Na czym dokladnie taka
kontrola mialaby polegaé? Z tego juz wynika pierwsze zadanie do zrealizowania, a
mianowicie: ustali¢ i opisa¢ roézne funkcje emocji w kontekscie poznawania. Do
najwazniejszych — ale nie jedynych — naleza: 1) funkcja rozpoznawcza — emocje dostarczajg
informacji na temat obiektow i zjawisk w $wiecie, 2) funkcja ewaluacyjna — emocje dokonujg
oceny tychze obiektéw i zjawisk, 3) funkcja aktywacyjno-motywacyjna — emocje stanowig
swoistg sil¢ motywujaca do myslenia i poznawania, 4) funkcja pragmatyczno-epistemiczna
rozumienia — emocje wspomagajg rozumienie rzeczywistosci, zwlaszcza rozumienie innych
osob 1 samych siebie.

Jesli prawdg jest, ze emocje na rozne sposoby zwigzane sg z poznaniem, tzn.
motywujg i modyfikuja poznawanie, ale tez wplywaja na procesy poznawcze, to nalezy
przyjac, ze wplywaja tez na nasze przekonania i wiedzg, ktore stanowig przedmiot badan
epistemologii. Emocje czgsciowo obecne sg juz w epistemologii, zwlaszcza w epistemologii
cnot (virtue epistemology). Jednak wydaje sig, ze powinny by¢ wiaczone do gtéwnego nurtu
badan epistemologicznych — z duzo wigkszym impetem. W przysziosci zamierzam
zaangazowac si¢ w tego rodzaju badania. Emocje moga wplywaé na poznawanie, ale nie
muszg. A zatem najpierw sprobuje¢ ustalié, jakiego rodzaju warunki muszg by¢ spelnione,
zeby mozna bylo méwi¢, ze emocje wptywaja na poznawanie. PdZniej bede probowad
doktadnie ustali¢, z jakiego rodzaju wptywami w tym kontekscie mozna mieé do czynienia. A
nastgpnie pochylg si¢ nad naturg samych przekonan i wiedzy.

Pm@%z, \ Di@w wsli”
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